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U P 0 V ORIGINAL: englisch

DATUM: 20. September 1984

INTERNATIONALER VERBAND ZUM SCHUTZ VON PFLANZENZUCHTUNGEN
GENF

TECHNISCHER AUSSCHUSS

Zwanzigste Tagung
Genf, 6. und 7. November 1984

FRAGEN, DIE DIE TECHNISCHEN ARBEITSGRUPPEN IM JAHRE 1984 BEHANDELT HABEN
UND MIT DENEN SICH DER TECHNISCHE AUSSCHUSS BEFASSEN SOLL

vom Verbandsbliro vorgelegtes Dokument

1. Dieses Dokument fasst die Fragen zusammen, die auf den im Jahre 1984 be-
reits durchgefihrten Tagungen der Technischen Arbeitsgruppen aufgeworfen worden
sind und mit denen sich aer Technische Ausschuss (nachstehena als "der Aus-
schuss" genannt) befassen soll. Sie k&nnen grob in die folgenden Gruppen ein-
geteilt werden:

i) Fragen, die von den Technischen Arbeitsgruppen auf Anweisung des
Ausschusses oder 1in Vorbereitung von bereits vom Ausschuss unter getrennten
Tagesoranungspunkten geplanten Er8rterungen behandelt worden sind.

ii) Fragen, die dem Ausschuss von den Technischen Arbeitsgruppen vorge-
legt werden.

iii) Wichtige von den Technischen Arbeitsgruppen getroffene Entscheidun-
gen, die dem Ausschuss zur Information vorgelegt werden.

Um in diesem Dokument Bezug auf die einzelnen Technischen Arbeitsgruppen abzu-
klirzen, geschieht ein Hinweis auf sie durch Verwendung des Codes, der auch fir
ihre Dokumente verwendet wird, ndmlich:

TWA - Technische Arbeitsgruppe flir Landwirtschaftliche Arten

TWC - Technische Arbeitsgruppe fiir Automatisierung und Datenverarbeitungs-
programme

TWF - Technische Arbeitsgruppe flir Obstarten

TWO - Technische Arbeitsgruppe flr Zierpflanzen und Forstliche Baumarten

TWV - Technische Arbeitsgruppe flir Gemiisearten.

Prifung auf Unterscheidbarkeit

2. Die TWO kam {berein, dass in dem Fall, in dem in einer gegebenen Kandida-
tensorte ein Abweicher auftritt, der zur Zurilickweisung der Sorte aus Mangel an
Homogenitdt flhrt, dies nicht notwendigerweise bedeuten wirde, dass, sollte
eine Anmeldung flr den Schutz dieses Abweichers erfolgen, der Abweicher als
ausreichend unterscheiabar von dem Rest der Kanaidatensorte angenommen werden
misste. Es kOnnte F3lle geben, in denen ein gewisser Abstand zwischen zwel
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Pflanzen in einer Kandidatensorte gross genug ist, um die Zurlickweisung der
Pflanze aus Mangel an Homogenitdt zu rechtfertigen, jedoch nicht gross genug
um anzunehmen, dass die beilden Einzelpflanzen ausreichend unterscheidbar
voneinander sind, um zweli getrennte Rechte 2zu erteilen (siehe Dokument
TWO/XVII/1l3 Prov., Absatz 17).

3. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wdgen.

Analyse lber mehrere Jahre

4. Die TWC erdrterte erneut den Vorschlag, die gegenwdrtigen UPOV-Kriterien
flUr aie Pridfung auf Unterscheidbarkeit durch die Methode der Analyse lber
menrere Jahre zu ersetzen. Auf Anforaerung des Ausschusses hin hat sie eine
detaillierte Erkldrung der Methode vorbereitet. Diese Erkldrung ist in Dokument
TC/XX/5 wieaergegeben. Die TWC kam scnliesslich lberein, dass vom statistischen
Standapunkt aus die Methode der Analyse Uber mehrere Jahre dieses bessere
Kriterium darstellt. Jedoch sina noch einige praktische Probleme =zu priifen,
bevor aem Ausschuss vorgeschlagen werden kann, dass sie die gegenwdrtigen
UPOV-Kriterien ersetzen soll (siehe Dokument TWC/II/9 Prov., Absdtze 7 bis 14).

5. Dem Ausschuss wird empfohlen,
diese Information zur Kenntnis zu
nehmen.

Prifung auf Homogenitdt

6. Die TWC nahm Kenntnis von den grossen Unterschieden bei den Methoden, die

in den einzelnen Verbandsstaaten verwendet werden, um Vergleichssorten fiir die
Prifung auf Homogenitdt auszuwdhlen. Sie war der Meinung, dass es keinen Wert
habe, mit aer Harmonisierung der statistischen Methoden der Erfassung der
Homogenitat fortzufahren, solange diese Methoden der Auswahl selbst noch nicht
in gr8sserem Ausmasse harmonisiert seien. Flr die ndchste Sitzung wird aie TWC
mégliche botanische oder andere Wege der Auswahl von Gruppen von Vergleichs-
sorten, aie homogener sind, erwdgen und mit Erdrterungen mit nichtstatistischen
Kollegen Uber aie Moglichkeit der Harmonisierung der Gruppierungsverfahren
zwischen den Verbandsstaaten beginnen (siehe Dokument TWC/II/9 Prov., Ab-
satz 17).

7. Dem Ausschuss wira empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wdgen.

8. Die TWV erdrterte erneut die Frage der Homogenitdt in Arten, in denen so-
wohl vegetativ vermehrte Sorten wie saatgutvermehrte Sorten vorkommen. Es war
ihr jedoch unmdglich, dem Standpunkt zu folgen, den der Ausschuss auf seiner
letzten Sitzung eingenommen hat, ndmlich dass im Hinblick auf die Priifung auf
Homogenitdt vegetativ vermehrte Sorten und Sorten derselben Art, die durch
Saatgut vermehrt werden, unterschiedlich behandelt weraen miissten entsprechend
der Methode ihrer Vermehrung. Die TWV war der Meinung, dass das Homogenit&ts-
erfordernis auf Artenebene festgesetzt werden misse und nicht innerhalb einer
Art. Sie bat daher den Ausschuss, die Frage auf seiner ndchsten Tagung erneut
zu erdrtern (siehe Dokument TWV/XVII/19 Prov., Absatz 5 Ziffer ii). In gleicher
Weise wie die TWV war es der TWO ebenfalls nicht mdglich, unterschiedliche
Grade der Homogenitdt innerhalb ein und derselben Art zuzulassen. Berichte
Uber frlhere Erdrterungen, die der Ausschuss Ulber diese Frage gehalten hat,
sinda in den Dokumenten 1C/XVII1/13, Absatz 61 und TC/XIX/5, Absatz 39, wieder-
gegeben.

9. Dem Ausschuss wira empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen una
etwa erforderliche Massnahmen zu er-

wagen.
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10. Die TWV erdrterte das Erfordernis der Homogenitdt der Nabelfarbe bei
Dicker Bohne und Ackerbohne. Sie erwog, dass aie Farbe des Nabels bei Dicker
Bohne ein gutes Gruppierungsmerkmal darstelle, in bezug auf welches Pflanzen
homogen sein sollten. Da es ihr nicht mdéglich gewesen ist, zwel unterschied-
liche Grade der Homogenitdt innerhalb einer Art zuzulassen, wie in Absatz 8
oben niedergelegt 1ist, sollte aer Homogenitdtsgraa filr Ackerbohne exakt der
gleiche sein wie derjenige fir Dicke Bohne (siehe Dokument TWV/XVII/19 Prov.,
Absatz 5 Ziffer iii).

11. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wagen.

12. Die TWO nahm zur Kenntnis, dass fiir vegetativ vermehrte Sorten die Homo-
genitdt und aie Bestandigkeit nicht derjenigen flir generativ vermehrte Sorten
entspreche. FlUr vegetativ vermehrte Sorten sei ein Mangel an Homogenitdt
grdsstenteils ein Mangel an Homogenitdt in ein und derselben Pflanze una weni-
ger zwischen unterschiedlichen Pflanzen. Der Mangel an Homogenitdt sei oft ein
Zeichen dafilir, dass der Zlchter seine Selektion nicht beendet und das Material
zu frih eingesandt hat. Die TWO war der Auffassung, dass es bei fehlender
Homogenitdt nicht die Aufgabe des Amtes sei nachzuprifen, was vorgefallen sei,
sondern dass der Zzlichter Material einzureichen habe, das homogen sei. Wenn
eine Sorte einen gewissen Mangel an Homogenitdt in der Prifung zeige, so kdnne
dieser Mangel wdhrend der Produktion in grossen Mengen im Handel grdsser wer-
den, besonders mit einer Art mit relativ schwacher genetischer Struktur wie
die Elatior Begonie (siehe Dokument TWO/XVII/13 Prov., Absatz 16).

13. Dem Ausschuss wird empfohlen,
diese Information zur Kenntnis ZUu
nehmen. *

14. Die TWA nahm zur Kenntnis, dass es in den Verbandsstaaten hinsichtlich
der Prilifung von Unterscheidbarkeit und Homogenitdt unterschiedliche Auffassun-
gen gibt. Einige Verbandsstaaten wlirden eine grosse Anzahl von Merkmalen fir
die Prlfung auf Unterscheidbarkeit =zulassen, was bedeuten wilrde, dass der
Zichter seine Sorte in allen diesen Merkmalen homogen machen misste. Als Folge
hiervon wilrde in diesen Verbandsstaaten in der Mehrheit der Falle Zurlickwei-
sungen wegen fehlender Homogenitdt erfolgen. In anderen Verbandsstaaten, in
denen eine viel geringere Anzahl von Merkmalen flir die Unterscheidbarkeits-
zwecke zugelassen wirde, hdtte der Zlchter seine Sorten nur flir diese redu-
zierte Anzahl von Merkmalen homogen zu machen. Als Folge hiervon wilirde in
diesen Verbandsstaaten die Mehrheit der zurlickgewiesenen Sorten aus Mangel an
Unterscheiabarkeit zurlickgewiesen (siehe Dokument TWA/XIII/1l Prov., Ab-
satze 15 und 19).

15. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wdgen.

Priifung auf Bestdndigkeit

16. Die TWA nahm zur Kenntnis, dass qie Situation hinsichtlich der Prifung
auf Bestdndigkeit vergleichbar sei mit derjenigen der Priifung auf Homogenitéat.
Solange Verbandsstaaten nicht alle die gleichen Merkmale priliften oder sogar
die Prifung dem zlchter Uberliessen, wlirden Sorten, die von einem Verbandsstaat
angenommen seien, aas Risiko laufen, dass sie von einem anderen Verbandsstaat
aus Mangel an Homogenitdt oder Bestdndigkeit flir Merkmale, auf die hin sie von
dem anderen Verbandsstaat nicht geprlft wuraen, zurlickgewiesen werden (siehe
Dokument TWA/XIII/1ll Prov., Absatz 23).

17. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wdgen.
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Toleranzen flr Inzuchtpflanzen

18. Auf Bitten ces Ausschusses (siehe Dokument TC/XIX/5, Absatz 31) erdrterte
die TWV erneut die Frage der Toleranzen flr Inzuchtpflanzen. Erneut war es ihr
aus folgenden Grilinaen nicht méglich, zu einer Entscheiaung zu gelangen:

i) Einige Staaten betrachteten Inzuchtpflanzen, die als solche erkenn-
bar seien, prinzipiell als Abweicher.

ii) Die gleichen Staaten seien ebentalls der Meinung, dass das offiziell
eingereichte Muster die hOchsten Standaras erflillen solle und dass aus diesem
Grunde keine zusdtzlichen Toleranzen flr Inzuchtpflanzen angenommen werden
sollten.

iii) In Frankreich seien 150 % der maximalen Anzahl von Abweichern, wie
sie in der Allgemeinen Einflihrung zu den Richtlinien in der Tabelle flir wahre
selbstbefruchtende Pflanzen wiedergegeben sei, flir Arten gzuldssig, flir die
Inzuchtpflanzen im Anzuchtbeet erkennbar seien (siehe Dokument TWV/XVII/17).

Im Hinblick auf die unterschiedlichen Meinungen schien es der TWV sinnlos,

eine Ubereinkunft durch Abstimmung herbeizuflihren (siehe Dokument
TwV/XVII/1l9 Prov., Absatz 10).

19. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforaerliche Massnahmen 2zu er-

wagen.

Prifungsberichte

20. Die TWO nahm Kenntnis davon, dass es in den Fdllen, in denen eine inter-
nationale Zusammenarbeit durchgeflihrt werde, notwendig sei, Prifungsberichte
und Sortenbeschreibungen in einer der drei UPOV-Arbeitssprachen zu akzeptie-
ren, ohne dass sie in die nationale Sprache Ubersetzt werden miissten, um Feh-
ler, aie im Verlauf der Ubersetzung auftreten kdnnten, zu vermeiden und um Zeit
zu sparen. Sie schlug vor, dass, um Fehler una Missverstdndnisse zu vermeiden,
das UPOV-Muster flr die Beschreibung aer Sorte dahingehend zu &dndern, dass 1in
einer gesonderten Spalte der Name der Ausprdgungsstufe eines jeden Merkmals
aufgenommen werde und nicht nur die Zahl. Sie kam ebenfalls Uberein, dass,
sofern méglich, jegliche zus&tzlichen Bemerkungen in standardisiertem Wortlaut
wiedergegeben werden sollten (siehe Dokument TWO/XVII/1l3 Prov., Absatz 26,
Ziffer 1ii).

21. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen Zu
treffen.

Beschreibung von Sorten

22. Die TWC nahm zur Kenntnis, dass ein Bedlirfnis besteht filir die Harmonisie-
rung der Beschreibungen von ein una derselben Sorte, die flir unterschiedliche
Zwecke erstellt werden. Sie kam Uberein, dass alle Informationen, die fiir
aiese unterschiedlichen Zwecke erforderlich seien, in einer einzigen Tabelle
enthalten sein sollten. Das Format una die Prdsentierung dieser Tabelle sollte
stanadaraisiert werden, um einen Austausch 2zwischen den Amtern der Verbands-
staaten zu erleichtern. Auf der Grundlage der in dieser Tabelle enthaltenen
Informationen wilirde es dann mdglich sein, Beschreibungen fiir die unterschied-
lichen zwecke zu erstellen, z.B. flir Publikationszwecke auf der einen Seite
und flir die Verwendung durch die technischen Sachverstdndigen auf der anderen
Seite. Flir Publikationszwecke wilirde eine Beschreibung hauptsdchlich in Form
von wWorten abgefasst weraen, wdhrena technische Sachverstidndige (z.B. in einem
Priifungsbericht) an einer detaillierteren Beschreibung interessiert seien, die
zum Beispiel die Zahlen der verschiedenen Ausprédgungen beinhalten wilirde (siehe
Dokument TWC/II/9 Prov., Absdtze 27 bis 29).

23. Dem Ausschuss wira empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen zu er-

wagen.
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Harmonisierung der Vergleichssortimente

24. Die TWA nahm Kenntnis davon, dass die grdssten Unterschiede zwischen den
Prlifungsergebnissen, die in den verschiedenen Verbandsstaaten erzielt wiirden,
nicht durch unterschiedliche Auffassungen {ber die Priifung, sondern durch
Unterschiede in den Vergleichssortimenten, die in den einzelnen Verbandsstaa-
ten gehalten wiirden, auftreten. Daher sollte in Zukunft mehr Betonung auf die
Harmonisierung dieser Vergleichssortimente gelegt werden (siehe Dokument
TWA/XIII/1ll Prov., Absatz 22).

25. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wagen.

Schwierigkeiten der Angabe von Beispielssorten flir einzelne Prilifungsrichtlinien

26. Die TWA sah sich gewissen Schwierigkeiten gegenliber, flir die unterschied-
lichen Merkmale der Prilifungsrichtlinien flir Reis Beispielssorten anzugeben,
hauptsédchlich wegen fehlender Beteiligung der Verbandsstaaten an ihrer Vorbe-
reitung. Die TWO hatte ebenfalls Schwierigkeiten, Beispielssorten in den Pri-
fungsrichtlinien flir Gemeine Fichte anzugeben, hauptsdchlich, da die Namen der
Klone, die hé&dtten angegeben weraen k&nnen, nur der vorschlagenden Person
bekannt seien. Der Ausschuss wird daher eine Entscheidung zu treffen haben,
wie in Fallen zu verfahren ist, in denen in einem gegebenen Priifungsricht-
liniendokument Beispielssorten nur flir sehr wenige Merkmale angegeben werden
kénnen (siehe Dokumente TWA/XIII/1l Prov., Absatz 35 und TWO/XVIII/1l3 Prov.,
Absatz 30 Ziffer iii)). ’

27. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen Zu
treffen.

Behandlung von gquantitativen Merkmalen, in denen nur drei Gruppen getrennt
werden konnen

28. Die TWA bat den Ausschuss um Hilfe bei der Behandlung von quantitativen
Merkmalen, bei denen nur drei Gruppen voneinander getrennt werden kdénnen (siehe
Dokument TWA/XIII/1l1 Prov., Absatz 50). Um diese Frage besser verstehen zu
kénnen, sind Beispiele aus den Vorschldgen der Untergruppe flir Tomate in der
Anlage zu diesem Dokument wiedergegeben.

29. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen Zu
treffen.

Neue Entwicklungen in der Pflanzenziichtung

30. Einige Sachverstdndige in der TWA warnten, dass die UPOV schon bald vor
der Tatsache stehen wlirae, dass sie von Entwicklungen Uberholt worden sei,
wenn sie nicht sofort mit Erdrterungen lber neue Entwicklungen bei der Weizen-
zlichtung beginnen wlirae, insbesondere im Hinblick auf chemische Hybriden,
Zwergsorten und Tritikale. Es wdre falsch, die Erdrterungen anderen Instituten
oder Behdraen zu liberlassen, wie etwa den Zertifizierungsbehdrden, die Ent-
scheidungen treffen kdnnten, denen die BehSrden des Sortenschutzes nur schwie-
rig folgen kdnnten; auch kdénne man mit den Erdrterungen innerhalb der UPOV
nicht zuwarten, bis jeder Verbandsstaat seine eigene Position festgelegt habe,
da die Staaten im Augenblick noch flexibler seien und es einfacher sei, zu
einer gemeinsamen Auffassung zu gelangen (siehe Dokument TWA/XIII/1l Prov.,
Absatz 25).

31. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wégen.




0094

TC/XX/3
Seite 6

Intergenerische Sorten

32. Die TWA einigte sich auf die folgenden allgemeinen Regeln flir die Behand-
lung von intergenerischen oder interspezifischen Sorten:

i) Wenn mdéglich, sollte der - intergenerische oder interspezifische -
Ursprung der Sorte ignoriert werden, und die Sorte sollte wie eine normale
Sorte behandelt werden, die einer aer bestehenden Arten angehdért. Diese Stel-
lungnahme wilirae jedoch davon abhdngen, inwieweit die zustdndigen Behdrden
gewisse Merkmale der Sorte ausser acht lassen kdnnten.

ii) In Zweifelsfdllen sollte die Sorte als eine getrennte Gruppe inner-
halb einer gegebenen Art behanaelt werden, zum Beispiel im Hinblick auf die
Anforderungen an die Homogenitdt.

iii) Sofern weder die Auffassungen unter i) noch 1ii) vertreten werden
kénnen, sollte geprift werden, ob es méglich sei:

a) einen bestehenden hdheren taxonomischen Grad (z.B. eine Gat-
‘tung oder eine Familie) zu verwenden, oder

b) die Sorte so zu behandeln, als ob sie zu einer neuen Art
gehdre.
iv) Sie war der Auffassung, dass die prifende BehSrde nicht filir die

Priifung aer botanischen Nomenklatur verantwortlich sei und dass es nicht ihre
Aufgabe sei zu prlfen, zu welcher Art die Sorte gehdre. Es sei Aufgabe des
Zichters, verldssliche Informationen bezliglich dieser Frage zu geben.

V) Sie war der Auffassung, dass es nicht mdéglich sei, alle Fidlle im
voraus zu regeln. Besondere Fdlle sollten zur Herbeiflihrung einer einheitlichen
Auffassung innerhalb der TWA erdrtert werden, sobala sie auftreten, um zu einer
harmonisierten Auffassung zu gelangen.

Vi) Im allgemeinen hdtten alle Sorten einen gewissen Grad an Homogenitdt
zu erflillen. Die Tatsache, dass eine gegebene Sorte eine intergenerische oder
interspezifische Sorte sei, biete als solche keinen hinreichenden Grund, um
einen geringeren Graa an Homogenitdt zuzulassen (siehe Dokument
TWA/XIII/11 Prov., Absatz 27).

33. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wagen.

Liste der in der Priifung stehenden Sorten

34. Die TWC empfahl, dass alle Listen der Sorten, die in der Priifung stehen,
wenigstens folgende Mindestinformation beinhalten sollten: ein Inhaltsver-
zeichnis; eine Identifizierung jeder Seite durch das Land, das Datum der Liste,
die Seitenzahl, die Uberschrift und den lateinischen Namen der Art; die Refe-
renz des Zlichters; die Anmeldenummer und das Anmeldedatum flir Sortenschutz;
das Jahr der Prifung flir Sortenschutz; eine Angabe, ob die Prlifungen flir einen
anderen Staat durchgefiihrt werden mit Angabe ihrer Referenznummer; eine Angabe
dariliber, ob aie Prilifungen in einem anderen Staat durchgefiihrt werden, mit An-
gabe der Referenznummer. Die TWC erdrterte, ob es nlitzlich sein k&nnte, wenn
diese Liste ebenfalls Informationen Uber Anmeldenummer und -datum fiir die
nationale Liste und das Jahr der Prifung flr die nationale Liste beinhalten
wlirde, sowie auch Schlussfolgerungen der vorausgehenden Jahre (siehe Dokument
TWC/1I/9 Prov., Absdtze 19 bis 23).

35. Dem Ausschuss wird empfohlen, die

erforderlichen Entscheidungen zZu
treffen.

36. Nachdem sie zur Kenntnis genommen hatten, dass mehrere Sachverstdndige
niemals die Listen der Sorten, die in der Priifung stehen, gesehen haben,
empfahlen aie TWA una TWC, dass von den zwei Kopien der Listen von Sorten, die
in qer Priifung stehen und die an alle Verbandsstaaten verschickt werden, eine
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zentral abgelegt werden sollte, wdhrend die andere aufgegliedert und an die-
jenigen Sachverstdndigen verteilt werden sollte, die tatsdchlich mit der
betreffenden Art arbeiten (siehe Dokumente TWA/XIII/1ll Prov., Absatz 6 und
TWC/1I1/9 Prov., Absatz 22).

37. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen zu
treffen.

Mangel an Beteiliqung bei der Arbeit innerhalb der Arbeitsgruppen

38. Die TWO hielt es fiir erforderlich, den Ausschuss darliber zu informieren,
dass sie mit Bedauern festgestellt habe, dass in den vergangenen Jahren die
Beteiligung an der Arbeit sehr zurlickgegangen sei. Mehrere Verbandsstaaten,
die vorher teilgenommen h&dtten, wilirden keine Tagungen mehr besuchen. Wahrend
ihrer letzten Tagung seien weniger als die Hdlfte der Verbandsstaaten vertre-
ten gewesen. Sie war der Meinung, dass so viele Sachverstdndige wie méglich an
der Vorbereitung von Prifungsrichtlinien, Dokumenten und an den Erérterungen
iber allgemeine Punkte teilnehmen sollten. Sie nahm zur Kenntnis, dass insbe-~
sondere im Zierpflanzensektor, auf dem mehr und mehr Arten zentral geprift
wirden, die Teilnahme an der Erstellung von Priifungsrichtlinien fast die ein-
zige Moglichkeit darstelle, Einfluss auf die Priifung zu nehmen und daher eine
Beteiligung sogar wichtiger sei als bisher (siehe Dokument TWO/XVII/l3 Prov.,
Absatz 39).

39. Die TWO bestdtigte die Bedeutung, die sie der Arbeit in den Untergruppen
gegeben habe, in denen eine kleine Gruppe von Spezialisten ihr Zeit ersparten
durch Voranbringen der Vorbereitung von Prilifungsrichtlinien oder Studien lber
spezielle Probleme. Flr die Untergruppen, die ebenfalls zu unterschiedlichen
Zeitpunkten des Jahres als die Arbeitsgruppe tagen k&nnten, um die Pflanzen
einer gegebenen Art in ihrem bestem Wachstumsstadium zu sehen, eine begrenzte
Teilnahme von Vorteil sein. An den Haupttagungen der Arbeitsgruppe jedoch
sollten die meisten, wenn nicht alle Verbandsstaaten teilnehmen (siehe Dokument
TWO/XVII/1l3 Prov., Absatz 40).

40. Die TWA bedauerte, dass sehr wenig Informationen von den Verbandsstaaten
zZu dem Arbeitspapier filir Prilifungsrichtlinien £lir Reis eingegangen seien.
Darliberhinaus seien wdhrend der Tagung keine tatsdchlichen Reissachverstindigen
zugegen gewesen, und das hdtte die Erfrterungen schwierig und unbefriedigend
gemacht, mit dem Ergebnis, dass das Dokument unvollstidndig geblieben sei (keine
Beispielssorten seien angegeben und nur wenige Sternchen seien den Merkmalen
zugeordnet worden). Es wurde gesagt, dass die Abwesenheit in den Sitzungen von
wirklichen Sachverstdndigen filir eine gewisse Art und die ungeniigende und ver-
spdtete Antwort der betreffenden Sachverstdndigen sich nicht auf Reis be-
schrdnke. Ein gleiches Problem habe sich in einem gewissen Umfang auch in ver-
gangenen Tagungen gestellt, in denen Priifungsrichtlinien flir andere Arten er-
Srtert worden seien. Manchmal seien keinerlei Bemerkungen eingegangen, nicht
einmal von Staaten, flir die die in der Erdrterung stehende Art eine sehr grosse
Bedeutung habe. So seien einige jlingere Prifungsrichtlinien mehr das Ergebnis
der Arbeit von Sachverstandigen einiger weniger Verbandsstaaten, manchmal sogar
von nur einem Verbandsstaat gewesen, nicht jedoch Dokumente, die den besten
Kenntnisstand der Sachverstdndigen aller UPOV-Verbandsstaaten wiedergebe oder
wenigstens derjenigen Staaten, in denen die betreffende Art einige Bedeutung
habe. Die TWA war der Meinung, dass der Ausschuss sich um eine Verbesserung
dieser Situation bemiihen solle, da die Gefahr bestehe, dass Dokumente angenom-
men wiraen, die schwerwiegende Fehler oder Mdngel aufwiesen (siehe Dokument
TWA/XIII/1ll Prov., Absatz 35)

41. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen ZUu
treffen.

Harmonisierung der Listen der Merkmale, die von verschiedenen Organen erstellt
werden

42, Die TWA nahm zur Kenntnis, dass Listen von Merkmalen flir ein und dieselbe
Art von unterschiedlichen Organen flr unterschiedliche 2Zwecke und flir unter-
schiedliche Merkmale erstellt wilrden (z.B. durch die IBPGR oder durch die
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EWG-Genbanken) . Diese Listen wilirden oft Merkmale mit gleichem oder &hnlichem
Wortlaut beinhalten, jedoch mit vollstdndig unterschiedlichen Ausprédgungsstufen
oder mit einer reduzierten Anzahl von Ausprdgungsstufen. Da es méglich sei,
aass Beschreibungen von Sorten, die gemdss den unterschiedlichen Merkmalslisten
erstellt wurden, in einem einzelnen Computer gespeichert wlirden, bestehe die
Gefahr einer Irreflihrung. Die Beschreibung einer Sorte, die auf der Grundlage
einer Liste von Merkmalen erstellt woraen sei, kdnnte unbeabsichtigt mit einer
Beschreibung verglichen werden, die gemdss einer anderen Liste wvon Merkmalen
erstellt worden sei, und dies wilirde am Ende Anlass zu zahlreichen Missverstdnd-
nissen oder Fehlern geben. Es sei daher sinnvoll, filr die unterschiedlichen
Organe, aie Listen von Merkmalen fiir ein und dieselbe Art erstellen, sich auf
einen gemeinsamen Wortlaut zu einigen, wie dies zum Beispiel im Fall der UPOV-
Prifungsrichtlinien flir Wein bereits geschehen sei. In diesem Falle hé&dtten
dreiseitige Sitzungen stattgefunden zwischen dem Internationalen Weinamt (OIV),
dem Internationalen kat fiir pflanzengenetische Ressourcen (IPBGR) und der UPOV,
die zu der Publizierung der Merkmalsliste flir Rebsorten una Vitisarten geflihrt
h&tten, die eine Liste aller Merkmale beinhalte, die von jedem aer drei Organe
verwendet wilrden, wobei bei jedem Merkmal das Organ oder die Organe angegeben
wiirden, die aieses Merkmal verwenden, und zwar unter der Angabe der Nummer in
der Merkmalsliste des betreffenden Organs. Die TWA war sich indes bewusst, dass
aies ein langfristiges Ziel sei, das nicht in der nahen Zukunft erreicht werden
kénnte. Jedoch sollte sehr bald mit den Arbeiten hierzu begonnen werden (siehe
Dokument TWA/XII/1ll Prov., Absdtze 48 und 49).

43. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen ZUu
treffen.

Bericht der Untergruppe lber Krankheiten

44. Die Untergruppe lber Krankheiten hat ihre Arbeit beendet und einen Bericht
vorgelegt, der in Dokument TC/XX/10 wiedergegeben ist. Der vollstdndige Wort-
laut Uber den Bericht (ber die Erérterungen, die von der TWA liber diesen Punkt
gehalten wurden, ist in Dokument TWA/XIII/ll Prov., Absatz 26 wiedergegeben.

45. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wdgen.

Gesundheitszustand von Pflanzenmaterial, das zur Priifung eingesandt wird

46. Die TWA kam iberein, dass flir die Erstellung von Prilifungsrichtlinien die
Frage, ob Material von Krankheiten infiziert sei, auf diejenigen Krankheiten
zu beschrdnken sei, die aie Prlifung beeinflussen kénnten. Andere Fragen, wie
Importregulierungen im Falle von Priifungen, die von einem Staat filir einen
anderen Staat durchgeflihrt wilirden, seien in bilateralen {bereinkommen zu
regeln. Die TWV sah wenige Probleme auf ihrem Gebiet mit Ausnahme von einzel-
nen bakteriellen saatgutiibertragenen Krankheiten (z.B. flir Tomate) und Virus-
krankheiten (flr Melone). Die TWO kam lberein, dass auf ihrem Zustdndigkeits-
bereich, auf dem die Verwendung einer zentralisierten Prilifung sehr fortge-
schritten sei, die Frage der Infektionen durch einen Virus oder Krankheiten
sehr ernst sei. Sie wird daher ein Inventar der gegenwdrtigen Situation auf-
stellen (siehe Dokumente TWA/XIII/1ll1 Prov., Absatz 47, TWO/XVII/1l3 Prov., Ab-
satz 37 und TWV/XVII/19 Prov., Absatz 23).

47. Dem Ausschuss wird empfohlen,
diese Information zur Kenntnis zu
nehmen.

Revision von Prifungsrichtlinien

48. Die TWO einigte sich auf einige Verfahren flir die Revision von bereits
angenommenen Prilifungsrichtlinien. Um den Vergleich wdhrend der Erdrterungen
mit dem angenommenen Dokument zu erleichtern, sollte das erste Arbeitspapier
von dem angenommenen Priifungsrichtliniendokument ausgehen, wobei Merkmale hin-
zugefiigt oaer gestrichen wilirden, ohne die ursprilingliche Nummer jeden Merkmals
zu &dndern. In den F&dllen, in denen betr&chtliche Anderungen zur angenommenen
Version vorgeschlagen wiliraen, sollten sie von einer Angabe der Griindé begleitet
sein (siehe Dokument TWO/XVII/1l3 Prov., Absatz 38).
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49. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen zu er-

wagen.

Vergleich unterschiedlicher elektrophoretischer Methoden

50. Die TWA kam Uberein, das Projekt der Priifung mehrerer Weizensorten im
Hinblick auf eine ausgewdahlte Anzahl morphologischer Merkmale sowie unter-
schiedlicher elektrophoretischer Methoden auf ein weiteres Jahr auszudehnen
(siehe Dokument TWA/XIII/l1ll Prov., Absatz 28).

51. Dem Ausschuss wird empfohlen,
diese Information zur Kenntnis zu
nehmen.

Prdsentierung aer Papiere flir die Arbeitsgruppen

52. Die TWC kam lberein, dass in Zukunft Papiere, die fiir sie erstellt wiirden,
auf jeder Seite die Herkunft und das Datum des Papiers wiederholen sollten
sowie gegebenenfalls das betreffende Datum oder Jahr (siehe Dokument
TWC/11/9 Prov., Absatz 45).

53. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen 2zu er-

wagen.

Punkte zur Erdrterung aurch die TWC

54. Die TWA und die TWO haben keine weiteren Punkte fiir die TWC zur ErSrterung
vorzuschlagen. Die TWV beschloss jedoch, die TWC 2zu bitten, das besondere
Problem zu erdrtern, dem sie bei Gemiisearten gegeniibersteht, dass n&mlich
normalerweise pro Art nur wenige Sorten geprift wilrden, so dass wegen der
niedrigen Anzahl der Priifungen die normalen statistischen Methoden eine gerin-
gere Anzahl von MOglichkeiten flir die Unterscheidung zwischen Sorten béten. Zu
dieser Frage werde ein Dokument ausgearbeitet (siehe Dokumente
TWA/XIII/11 Prov., Absdtze 29 und 30, TWO/XVII/13 Prov., Absatz 27 und
TWV/XVII/1l9 Prov., Absatz 12).

55. Dem Ausschuss wird empfohlen,
diese Information 2zur Kenntnis zu
nehmen.

Entwurf flir Prlifungsrichtlinien fir Dicke Bohne und Ackerbohne

56. Dieser Punkt kénnte ebenfalls unter Punkt 5 des Entwurfs der Tagesordnung
erdrtert werden (Dokument TC/XX/1).

57. Die TWA und daie TWV erdrterten die Erstellung von Prilifungsrichtlinien fiir
Dicke Bohne und Ackerbohne. Da die Erdrterungen zu unterschiedlichen Zeitpunk-
ten erfolgten, wuraen unterschiedliche Meinungen fiir die einzelnen Punkte dar-
gelegt, die noch zu kldren sind. Diese Punkte sind in dem Rundschreiben U 951
niedergelegt, das gleichzeitig mit dem neuen Entwurf fir Prifungsrichtlinien
flir Dicke Bohne und Ackerbohne (Dokument TG/8/3 (proj.)) an den Ausschuss Uber-
sandt wurde (siehe Dokumente TWA/XIII/l1ll Prov., Absatz 8 und TWV/XVII/1l9 Prov.,
Absatz 7).

58. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen zZu
treffen.

UPOV-Farbkarte und damit verbundene Fragen

59. Dieser Punkt bilaet Punkt 6 des Entwurfs der Tagesordnung (Dokument
TC/XX/1) .
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60. Die Frage aes Vergleichs mehrerer Farbkarten wurde von der TWV und der
TWO erdrtert. Die TWV beschloss, sich bei aer Priifung von Farbkarten nicht nur
aut die Priifung der Farben, die in dem von der deutschen Firma Volk erstellten
Segment enthalten sind, zu beschrédnken, sondern auch deren Niitzlichkeit £fiir
aie grinen Farben bei Gemiisearten zu priifen. Die TWO nahm die Ergebnisse eines
vorliufigen Vergleichs aer RES-Farbkarte, der japanischen Farbkarte und des
Segments der Farben von der aeutschen Firma Volk zur Kenntnis. Wdhrend der
Erérterungen erwdhnte sie mehrere Vorzlige und Nachteile der drei Karten. Ab-
schliessend traf sie folgende Feststellungen:

i) Sie gab der Verwendung einer Farbkarte gegenliber der Verwendung
eines Colorimeters den Vorzug.

ii) Sie empfahl, in erster Linie die Verwendung der RHS-Farbkarte fort-
zusetzen. FUr einige Farben, die in dieser Karte fehlen, solle mdg-
lichst die gartenbauliche Farbkarte (HCC) verwendet werden.

iii) Sie empfahl die Verwendung der japanischen Farbkarte fiir die Falle,
in denen ein Zlichter oaer eine Beh6rde nicht lber eine RHS-Farbkarte
verflige und keine Kopie von ihr erhalten kdénnte.

iv) Anmeldern, die keine der obengenannten Karten besitzen und auch
nicht kaufen wollen, empfahl sie, den nationalen Behdrden eine
wohlbekannte, vergleichbare Sorte anzugeben, die genau die gleiche
Farbe wie aie Farbe der Kandidatensorte besitze.

v) Sie empfahl die Aufnahme der obengenannten Empfehlungen in die
Technischen Hinweise der Prilifungsrichtlinien.

vi) Wegen des dringenaen Bedarfs setzte sie sich flir einen Nachdruck
der RHS-Farbkarte in ihrer gegenwdrtigen Fassung ein.

vii) Sie bat die Sachverstdndigen der Bundesrepublik Deutschland, weiter-
hin zu prilifen, ob eine der obengenannten Karten verbessert werden
kénne oder ob sich andere LOsungsméglichkeiten anbdten, und sie 2zu
informieren, wenn sie 2zu neuen Erkenntnissen komme (siehe Dokumente
TWV/XVI1/1l9 Prov., Absatz 5 Ziffer i) und TWO/XVII/1l3 Prov., Ab-
sdtze 9 bis 11).

61. Die TWO beschloss ausserdem, Methoden der Angabe von Farbnamen und der
Vorselektion von Sorten zu untersuchen, die &hnliche Farben aufwiesen und bei
der Prifung nebeneinanaer angebaut werden kdnnten (siehe Dokument

TWO/XV11/13 Prov., Absatz 12).

62. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen zZu
treffen.

zZusdtzliche Prifungen zur Ergdnzung der in anderen Verbandsstaaten erzielten

Ergebnisse

63. Dieser Punkt bildaet Punkt 7 aes Entwurfs der Tagesoranung (Dokument
TC/XX/1l) . Informationen Uber diesen Punkt sind in Dokument TC/XX/4 wiederge-
geben.

64. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen zZu
treffen.

Liste der Referenzstandardwerke und -biicher, die in Verbindung mit der Prifung
von Sorten von Wert sind

65. Dieser Punkt bildet Punkt 8 des . Entwurfs der Tagesordnung (Dokument
TC/XX/l) . Der Entwurf einer Liste von Referenzblichern und anderen -Dokumenten,
die in Verbindung mit der Prifung von Sorten von Wert sind, ist in Dokument
TC/XX/9 wiedergegeben.
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66. Zur Zeit stellt diese Liste nur einen Entwurf dar, der weitere Anderungen
erhalten wird. Die TWV kam Uberein, die Liste durch Ausmerzung einzelner all-
gemeiner Handblicher zu verkleinern und die verbleibenden Informationen nach
Arten oder Gruppen von Arten zu klassifizieren. Die TWA kam Uberein, die In-
formationen gemiss der folgenden Gruppen zu klassifizieren: i) sehr allgemeine
Informationen, ii) besondere Informationen (z.B. Blicher liber Botanik, Mathema-
tik, Statistik, Chemie oder Krankheiten) und iii) Informationen liber einzelne
Arten. Die TWC kam (berein, die MOglichkeiten der Erstellung einer vollst&ndi-
gen Liste zu erdrtern, die nach Gesichtspunkten aufgegliedert wilirden, Uber die
noch 2u entscheiden sei, wie 2z.B. Unterscheidbarkeit, Homogenitdt usw. Die
Liste sollte auch die wichtigsten Kapitel und die wichtigsten Tabellen ange-
ben. Sie sollte weiterhin Literatur in allen Sprachen umfassen und sich nicht
auf solche in den offiziellen UPOV-Sprachen beschrdnken. Die TWO kam Uberein,
die Liste zu reklassifizieren (siehe Dokumente TWA/XIII/l1ll Prov., Absatz 17,
TWC/11/9 Prov., Absatz 44, TWO/XVII/13 Prov., Absatz 28 und TWV/XVII/1l9 Prov.,
Absatz 11).

67. Die TWA und die TWO schlugen weiterhin vor, dass ein Teil dieser Listen
in kinftig auszuarbeitende einzelne Priifungsrichtlinien oder in die Allgemeine
Einflihrung zu den Prlifungsrichtlinien aufgenommen werden solle (siehe Dokumente
TWA/XIII/11] Prov., Absatz 17 und TWO/XVII/13 Prov., Absdtz 28).

68. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen zZu
treffen.

Standardisierte Prilfungsrichtlinien

69. Dieser Punkt bildet Punkt 9 des Entwurfs der Tagesordnung (Dokument
TC/XX/1l). Informationen {iber diesen Punkt sind in Dokument TC/XX/8 wiederge-
geben.

70. Die Technischen Arbeitsgruppen nahmen den Vorschlag filir standardisierte
Prﬁfungsrichtlinien, wie er in Dokument TC/XIX/6 wiedergegeben ist, zur Kennt-
nis. Die TWV kam {berein, die Sachversténdigen der Niederlande zu bitten, einen
ersten Vorschlag flir die Revision der Technischen Hinweise vorzubereiten.
Dieser Vorschlag ist in Dokument TC/XX/8 wiedergegeben. Die TWV erwog, dass
eine Revision sehr dringend sei, und kam daher lberein, den Vorschlag aem Aus-
schuss unmittelbar zu {bermitteln. Nachdem die TWA die Entscheidung der WV
zur Kenntnis genommen hatte, stimmte sie einer Uberarbeitung der gesamten Vor-
lage zu. Ausserdem gab sie im Falle einer Anwendung der Entwilrfe auf generativ
vermehrte Arten der Alternative b) des Dokuments TC/XIX/6 flir die neue Pridsen-
tierung fiir Technische Hinweise den Vorrang, jedoch mit den folgenden Anderun-
gen: flr das Einreichen von Saatgut sollte die Alternative b) am Ende der
letzten Zeile durch die Worte "in den Féallen, in denen Standardwerke aufge-
stellt woraen sind" ergdnzt werden, der letzte Satz der Alternative a) sollte
aufgenommen weraen und Absatz 3 sollte gestrichen werden. Einer Bitte der
ASSINSEL entsprechend bestdtigte die TWA ferner, dass die Prilifungsrichtlinien
auch klinftig nicht als abschliessend zu betrachten seien und aass auf nationa-
ler Ebene die zustdndigen Behdrden die MOglichkeit behalten sollten, zusitz-
liche Merkmale hinzuzufiigen, sofern sie diese fiir nilitzlich hielten. Sie kam
ebenfalls Uberein, in dem Technischen Fragebogen aas Erfordernis beizubehal-
ten, dass der Anmelaer Informationen Uber die Erhaltung der Sorte angeben
solle. Die TWA brachte ihr Missfallen ilber die im Verwaltungs- und Rechtsaus-
schuss auf seiner zw8lften Tagung gefassten Schlussfolgerungen zum Ausdruck,
die wie folgt lauten: "In dieser Hinsicht wurde darauf aufmerksam gemacht, dass
es notwendig sei, die Technischen Arbeitsgruppen zu veranlassen, wirklich har-
monisierte, auf den neuesten Stand gebrachte Merkmalslisten in die Prufungs—
richtlinien aufzunehmen." Nachdem die TWO den Vorschlag fiir UOberschriften, wie
er vom Sachvetstanalgen der Niederlande vorbereitet worden war, zur Kenntnis
genommen hatte, kam sie zu folgenden Schlussfolgerungen:

i) Die Technischen Hinweise sollen flir ihre wichtigsten Abschnitte
Uberschriften enthalten. Der von den Sachverstindigen der Nieder-
lande vorbereitete und w&hrend der Sitzung unterbreitete Vorschlag
[identisch mit Dokument TC/XX/8] wurae im Prinzip angenommen. Er
wurde jedoch durch die Punkte "Inhaltstabelle" und "Erkldrung der
verwendeten Zeichen" erweitert.
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ii) Methoden und Erkldrungen sollen nicht in verschiedenen Abschnitten
des Dokuments erwdhnt werden, sondern nur in einem besonderen Ab-
schnitt.
iii) Die Priifungsrichtlinien sollten auf der ersten Seite eine Inhalts-
liste enthalten.
iv) Alle standardisierten Absdtze, die in mehreren Prifungsrichtlinien

erscheinen, sollen aus den einzelnen Dokumenten herausgenommen wer-
den und in aie Allgemeine Einflihrung eingefiigt werden.

v) Jedes Prlfungsrichtliniendokument solle eine Liste der Ver&ffent-
lichungen, die fiir die Priifung der betreffenden Art von Bedeutung
sina, enthalten (siehe ebenso Absatz 66 dieses Dokuments).

vi) Der Technische Fragebogen soll einen Absatz enthalten, der den An-
melder auffordert, ein Foto, eine Zeichnung oder einen Schattenab-
riss der wichtigsten Organe seiner Sorte einzusenden.

vii) Prifungsrichtlinien, die auf die RHS-Farbkarte Bezug nehmen, sollen
auch auf die Alternativen hinweisen, wie sie in Absatz 60 dieses
Dokuments erwdhnt sind.

viii) Der Ausschuss soll die Reihenfolge der Merkmale in den Prilifungs-
richtlinien erneut erdrtern und zu der Reihenfolge gemdss der bota-
nischen Logik zurlickkehren, statt die gegenwdrtig chronologische
Reihenfolge der Erfassung zu verwenden.

ix) Jede Technische Arbeitsgruppe soll ein Beispiel auf der Grundlage
aller obenerwdhnten Vorschldge erarbeiten, um ihre Anwendbarkeit zu
Uberprifen.

X) Die Sachverstandigen der Niederlande werden ein neues Arbeitspapier
flir Priifungsrichtlinien flir Streptocarpus gemdss den obenerwdhnten
Vorschldgen als Beispiel erstellen.

X1) Alle weiteren Bemerkungen zu diesem Punkt sollen Herrn Schneider
(Niederlanae) libersandt werden, damit dieser sie, wenn dies mdglich
ist, wdhrena aer Vorbereitung des revidierten Entwurfs von Priifungs-
richtlinien flr Streptocarpus berlicksichtigen kann; sie sollen auch
den nationalen Vertretern im Technischen Ausschuss im Hinblick auf
die Erdrterungen, die hinsichtlich dieses Punktes auf seiner Tagung
im November 1984 geplant sind (siehe Dokumente TWA/XIII/ll Prov.,
Absdtze 7, 10 und 31, TWO/XVII/13 Prov., Absdtze 26 Ziffer i) und
29, TWV/XVII/l9 Prov., Absatz 13), lUbersandt werden.

71. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
erforderlichen Entscheidungen ZUu
treffen.

Mindestabstdnde zwischen Sorten

72. Dieser Punkt bildet Punkt 10 des Entwurfs der Tagesordnung (Dokument
TC/XX/1). Die von den Technischen Arbeitsgruppen gegebenen Antworten auf die
13 Fragen in Teil I des Dokuments CAJ/XIII/2 sind in Dokument TC/XX/6 wieder -
gegeben.

73. Dem Ausschuss wird empfohlen, die
Information zur Kenntnis zu nehmen und
etwa erforderliche Massnahmen zu er-

wagen.

[Anlage folgt]
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ANLAGE

VORSCHLAGE DER UNTERGRUPPE FUR KARTOFFEL FUR DIE HANDHABUNG
VON QUANTITATIVEN MERKMALEN, IN DENEN NUR DREI GRUPPEN GETRENNT WERDEN KONNEN

TABLE OF CHARACTERISTICS/TABLEAU DES CARACTERES/MERKMALSTABELLE*

Characteristics Stagel) Example Varieties
Caractéres Stadel) English frangais deutsch Exemples Note
Merkmale Stadiuml) Beispielssorten
28. Plant: habit 2 erect dressé aufrecht Kerr's Pink, Radosa 1
(+)
Plante: port semi-erect demi-dressé halbaufrecht Danae, King Edward 2
Pflanze: Wuchsform spreading étalé breitwlichsig Arran Banner, 3
Delica
35. Stem: waviness of wings 2 absent or nulle ou trés fehlend oder Pentland Dell 1
little pro- peu prononcées sehr wenig
Tige: ondulation des nounced ausgeprédgt
ailes
medium moyenne mittel Désirée 2
Stengel: Wellung der
Flligel very pro- trés pronon- sehr ausge- Kerr's Pink 3
nounced cées prigt
42. Léaf: silhouette 2 closed fermée geschlossen Record 1
(+)
Feuille: silhouette intermediate mi-ouverte halboffen Armen, Majestic 2
Blatt: Silhouette open ouverte offen Arran Consul 3
43. Leaf: shade of green 2 light claire hell Birgit, Estima 1
color
medium moyenne mittel King Edward 2
Feuille: nuance de la
couleur verte dark foncée dunkel Claustar, Di Vernon 3
Blatt: Helligkeit der
Grinfdrbung
44. Leaf: pigment on rachis 2 absent non pigmentée fehlend Estima 1
Feuille: pigmentation local partiellement teilweise Red Craig's Royal 2
du rachis pigmentée
Blatt: Farbung der entire entiérement vollkommen 3
Mittelrippe pigmentée
56. Leaflet: vein depth 2 shallow peu profonde flach Colmo, Home Guard 1
Foliole: profondeur medium moyenne mittel Arren Banner, Hansa 2
des nervures
deep profonde tief Bea 3
Fiederblatt: Aderntiefe
61l. Leaflet: glossiness 2 dull mat matt Pentland Crown 1
of the upperside
medium semi-brillant gl&nzend Désirée 2
Foliole: brillance
de la surface supé- glossy brillant deutlich BF 15, Catriona 3

rieure

Fiederblatt: Glanz der
Oberseite

Auszug aus dem Arbeitspapier flir revidierte Prlifungsrichtlinien flr Kartoffel
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Characteristics Stagel) Example Varieties
Caractéres stadel) English frangais deutsch Exemples Note
Merkmale Stadiuml) Beispielssorten
63. Terminal leaflet: pre- 2 absent or nulle ou fehlend oder A. Pilot, Univita 1
sence of secondary very rare trés rare sehr selten
leaflets
medium moyenne mittel Bintje 2
Foliole terminale: pré-
sence des folioles frequent fréquente hdufig Etoile du Léon, 3
secondaires Foxton
Endfiederblatt: Haufig-
keit von Doppelfieder-
blittern
64. Lateral leaflet: pre- 2 absent or nulle ou fehlend oder Eersteling, Fore- 1
sence of secondary very rare trés rare sehr selten most
leaflets
medium moyenne mittel Prominent 2
Foliole latérale: pré-
sence des folioles frequent fréquente hdufig Cara, Doré 3
secondaires
Seitenfiederblatt:
H8ufigkeit von Doppel-
fiederbldttern -
70. Inflorescence: pigment 3 absent or nulle ou fehlend oder Pentland Ivory, 1
on peduncle very weak trés faible sehr gering Tasso
Inflorescence: pigmen- medium moyenne mittel Alcmaria 2
tation de la pédoncule
very strong trés forte sehr stark Maris Piper 3
Blltenstand: Farbung
des Stieles
82. Flower: corolla: size 3 absent or nulle ou fehlend oder Exodus 1
of white tips in very small trés faible sehr klein
colored flowers
medium moyenne mittel Maris Piper, Pansta 2
Fleur: corolle: taille
des pointes blanches very large trés grande sehr gross Arren Comet, Radosa 3
dans des fleurs colorées
Bllite: Krone: Grdsse der
weissen Spitzen in ge-
fdrbten Bllten
107. Tuber: anthocyanin 5 absent or nulle ou fehlend oder Corine, P. Ivory 1
coloration of skin in very weak treés faible sehr gering
reaction to light
(yellow skinned vari- medium moyenne mittel Pentland Dell 5
ties)
very strong trés forte sehr stdrk Record, Sieglinde 9

Tubercule: pigmentation
anthocyanique du peau

en réaction & la lumiére

(variétés & peau jaune)

Knolle: Anthocyanver-
farbung der Schale nach
Lichteinfluss (gelbscha-
lige Sorten)

[Ende der Anlage und des Dokuments]



