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DATUM: 22. Marz 1982 

INTERNATIONALER VERBANO ZUM SCHUTZ VON PFLANZENZUCHTUNGEN 

GENF 

VERWALTUNGS-UND RECHTSAUSSCHUSS 

Neunte Tagung 
Genf, 26. und 27. April 1982 

ZUGANG ZU PRUFUNGEN FUR ZUCHTER 

Vom Verbandsbtiro ausgearbeitetes Dokument 

1. Der Verwaltungs- und Rechtsausschuss hat auf seiner achten Tagung 
beschlossen, die Erorterung der Frage des zugangs der Ztichter zu Prtifungen, 
mit der er wahrend seiner siebten Tagung begonnen hatte (siehe Doku
ment CAJ/VII/11, Absatze 10 bis 12) , zu vertagen, urn den internationalen 
Berufsorganisationen Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben (siehe ooku
ment CAJ/VIII/11, Absatz 6). 

2. Urn diesen Organisationen - namlich der AIPH, der ASSINSEL, der CIOPORA 
und der FIS - die Abgabe einer wohlbegrtindeten Sfellungnahme zu ermoglichen, 
hat das Verbandsbtiro ihnen die in der Anlage zu diesem Dokument wiedergegebe
nen Informationen zugeleitet. 

3. Dem Verbandsbtiro sind folgende Stellungnahmen zugegangen: 

i) Nach Mitteilung-des Ausschusses fur Neuheitenschutz des Internatio-
nalen Verbands des Erwerbsgartenbaus (AIPH) vertreten die gartenbaulichen 
Kreise die Meinung, dass die Prtifungsbehorden den Ztichtern nur flir ihre eige
nen Sorten die Besichtigung der Prtifungsstellen ermoglichen sollten. Dies 
bedeutet, dass die Prtifungen vertraulich bleiben mlissten und es flir Dritte 
keine Moglichkeit zur Augenscheinseinnahme geben dlirfte. 

ii) Nach Mitteilung des Internationalen Verbands der Pflanzenztichter zum 
Schutz von Pflanzenztichtungen (ASSINSEL) sollte es den Ztichtern gestattet 
sein, die Prlifungsfelder zu besichtigen, jedoch nur unter den folgenden Bedin
gungen: oas Pflanzenmater ial soll te bei der Prtifung mit Codenummern gekepn
zeichnet sein; Ausklinfte liber Material, das den Ztichter nicht betrifft, soll
ten nicht gegeben werden; Besucher sollten von Personalangehorigen der Ver
suchsstation begleitet werden. 

iii) Nach Mitteilung der Internationalen Gemeinschaft der Ztichter vegeta-
tiv vermehrbarer Obst- und Zierpflanzen (CIOPORA) sollten die zlichter freien 
Zugang zu den Prtifungen haben, jedoch unter strenger Kontrolle. Besuche soll
ten auf die in Augenscheineinnahme des Pflanzenmaterials auf den Felders und 
in den Gewachshausern beschrankt werden. Es sollte keine Einsicht in die Akten 
gewahrt werden, soweit dies nicht durch ein besonderes Verfahren notwendig ist. 

[Anlage folgt] 
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ANLAGE 

ZUGANG ZU PRUFUNGEN FUR ZUCHTER 

Den Berufsorganisationen erteilte Informationen 

Einftihrung 

1. Die Frage ob die Prufungsbehorden den ztichtern die Moglichkei t geben 
sollten, die Prtifungsparzellen in Augenschein zu nehmen - und zwar unabhangig 
davon ob sich eigene Sorten dieser Ztichter in der Prufung befinden oder 
nicht - hat sich zunachst ftir die Behorden gestellt, die Chrysanthemensorten 
prufen. Es ist bekannt, dass auf diesem Gebiet die Kapazitaten bis zur Grenze 
ausgenutzt werden, und man glaubt, dass die Zuchter, wenn sie die Moglichkeit 
hatten, sich tiber die von ihren Wettbewerbern gezuchteten Sorten zu informie
ren, davon absehen konnten, eigene Anmeldungen ftir von ihnen entwickelte Sor
ten einzureichen, die mit einer in der Prufung befindlichen Sorte identisch 
oder dieser jedenfalls sehr ahnlich sind. Dies hatte zwei Vorteile: 

i) Die zuchter konnten Verluste vermeiden, indem sie ihr Ztichtungspro-
gramm anders orientieren und davon absehen wtirden, Schutzrechtsanmeldungen 
einzureichen, die wahrscheinlich nicht zum Schutz ftihren; 

ii) Den Amtern bliebe es erspart, sich mit einer tibergrossen Anzahl 
nicht schutzfahiger Anmeldungen zu befassen. 

Rechtslage 

2. Prufungen ftir nationale zwecke: Die Rechtslage lasst sich am besten an 
Hand e1ner zusammenfassung von Informationen erlautern, die zwei Delegationen 
tibermittelt haben, namlich die Delegation der Bundesrepublik Deutschland und 
die schwedische Delegation. 

3. Nach dem Recht der Bundesrepulik Deutschland steht die Einsicht in den 
Prufungsanbau einer angemeldeten Sorte bis zur Erteilung des Schutzrechts 
jedermann frei (Artikel 31 Absatz 1 des Sortenschutzgesetzes). Die Delegation 
der Bundesrepublik Deutschland hat ausgeftihrt, dass die gesetzgeberischen 
Grtinde ftir die allgemeine Gestattung des Zugangs zu Prufungen - namlich jeder
mann die Moglichkeit zu geben, sich zu vergewissern, ob durch Dritte einge
reichte Anmeldungen seine eigenen Rechte beeintdichtigen - in gleicher Weise 
ftir denjenigen zutreffen, der keine Sorte in der Prtifung hat, wie ftir denjeni
gen, dessen Sorte sich in der Prufung befindet. Es erscheine daher nicht sinn
voll, eine Unterscheidung danach zu treffen, ob jemand eine Sorte in der Prti
fung hat oder nicht. Es erscheine dartiberhinaus zweckmassig, vor allem wenn 
man die Patentpraxis zum Vergleich heranzieht, der Allgemeinheit die Prufungs
parzellen und die in der Prufung befindlichen Sorten als allgemeine Informa
tionsquelle tiber den "Stand der Technik" zur Verfi.igung zu stellen und auf 
diese Weise anderen ztichtern die Gelegenheit zu geben, ihre Arbeiten an diesem 
Stand der Technik auszurichten. 

4. In der Bundesrepublik Deutschland muss derjenige, welcher Einblick in den 
Prufungsanbau nehmen will, die Sorte bezeichnen, deren Pri.ifungsparzellen er 
besichtigen mochte. Die Besichtigung erfolgt nicht ohne Begleitung, und es 
werden keine Auski.infte vom Antragsteller i.iber nicht angegebene Sorten erteilt. 
Sorten, die ftir andere Verbandsstaaten gepruft wurden, konnten nicht in Augen
schein genommen werden. 

5. In Schweden wird jede Sorte durch eine Nummer identifiziert, und es wird 
keine Auskunft tiber die Sorte oder ihren Inhaber erteilt. Auf der Grundlage 
des Gesetzes i.iber die Geheimhaltung (SFS 1980: 880) konnen Auskunfte tiber die 
Pri.ifungen nur dem Sorteninhaber erteilt werden. Praktisch wird nur der Zuch
ter, der eine Sorte in der Prufung hat, von dem Personal durch die Prufungs
parzellen geftihrt, und ihm werden Ausktinfte nur tiber seine eigenen Sorten 
erteilt. 
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6. In den anderen Verbandsstaaten ist die Rechtslage weniger eindeutig. Es 
ist erwahnt worden, dass die Besucher durch Mitglieder des Personals begleitet 
werden. In einigen Landern bilden die Besucher eine Gruppe. 

7. Prlifungen in Fallen der zusammenarbeit: Artikel 6 der Mustervereinbarung 
der UPOV fur d1e 1nternationale Zusammenarbeit bei der Prlifung sieht folgendes 
vor: 

"Amt A gewahrt nur dem Anmelder, seinem beglaubigten Vertreter oder 
Personen, die vom Amt B ordnungsgemass hierzu ermachtigt worden sind, 
Zugang zu den Prlifungen und zu allen Einzelheiten, die die Prufung 
betreffen. Sowei t eine Priifung im Rahmen einer vergleichbaren vereinba
rung auch fiir ein anderes Amt als das Amt B durchgefiihrt worden ist oder 
wird, kann Zugang gemass den von diesem anderen Amt angewandten Regeln 
gewahrt werden." 

In der Mehrhei t der zwischen den Ver bandsstaaten auf der 
Mustervereinbarung getroffenen zweiseitigen Vereinbarungen 
wahnten Bestimmungen auf folgende Weise konkretisiert worden: 

Grundlage 
sind die 

dieser 
obener-

"Die Vertragsstaaten ergreifen die notwendigen Massnahmen, damit die 
Geheimhaltung des Inhalts der Aktenvorgange sichergestellt wird. 

Einsicht in Teile der Akten und Zugang zu den Prlifungsparzellen 
haben nur die Anmelder, Personen, die von der die Prufung beantragenden 
Stelle ordnungsgemass ermachtigt sind, Bedienstete der Priifungsbehorde, 
sowie beigezogene Sachverstandige, die zur beruflichen Geheimhaltung 
verpflichtet sind. Im Fall von Hybridsorten haben diese Sachverstandigen 
keine Zugang zu den Formeln. 

Im Fall von Prufungen, die auch fiir die entsprechende Behorde eines 
Drittstaats aufgrund einer ahnlichen Vereinbarung vorgenommen werden, 
wird Einsicht in die Dokumente und Zugang zu den Priifungsparzellen nach 
den Bestimmungen des zweiten Absatzes dieses Artikels gewahrt." 

Auch Artikel 8 der obenerwahnten Mustervereinbarung hat Auswirkungen auf die 
zur Erorterung stehende Frage. Artikel 8 lautet wie folgt: 

"Amt A unternimmt alle vertretbaren Schritte, urn das Vermehrungs
material, das nach dieser Vereinbarung von Amt B oder gemass den Anwei
sungen des Amts B eingereicht worden ist, sowie alles Material, das 
daraus entwickelt worden ist, zu sichern: Amt A liefert solches Material 
oder Material, das daraus entwickelt worden ist, nicht an Dritte, ausser 
auf Grund einer besonderen Ermachtigung des Amtes B." 

8. Der Verwaltungs- und Rechtsausschuss hat die vor laufige Schlussfolgerung 
gezogen, dass die Mustervereinbarung der UPOV fiir die internationale zusammen
arbei t bei der Prlifung von Sorten es den Verbandsstaaten, die die Priifungen 
durchfUhren, ermogliche, fUr die Sorten, die sie fUr ihre eigenen Zwecke prU
fen, das Verfahren auszuwahlen, das sie fUr richtig halten, wahrend sie flir 
die Sorten, die sie fUr andere Verbandsstaaten prlifen, alle notwendigen Vor
kehrungen zu treffen haben. 

[Ende des Dokuments] 


