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ORIGINAL: franzdsisch
DATUM: 21. Oktober 1981

INTERNATIONALER VERBAND ZUM SCHUTZ VON PFLANZENZUCHTUNGEN
GENF

DER RAT

Fiinfzehnte ordentliéﬁe Tagung
Genf, 10. bis 12. November 1981

BERICHT UBER DEN FORTSCHRITT DER ARBEITEN
DES VERWALTUNGS- UND RECHTSAUSSCHUSSES

vom Verbandsbliro ausgearbeitet

1. Seit der vierzehnten ordentlichen Ratstagung hat der Verwaltungs- und
Rechtsausschuss (nachstehend als "Ausschuss" bezeichnet) drei Tagungen durch-
geflihrt, die sechste Tagung am 13. und 14. November 1980, die siebte Tagung am
6. und 7. Mai 1981 und die achte Tagung vom 12. bis 14. Oktober 1981.

2. Die von dem Ausschuss im wesentlichen untersuchten Fragen betrafen

folgende Gebiete: Recht des Sortenschutzes; Sortenbezeichnungen; Zusammen-
arbeit auf dem Gebiet der Prifung zwischen den Verbandsstaaten.

Recht des Sortenschutzes

3. Auf seiner sechsten Tagung hat der Ausschuss seine Arbeiten an einer
Liste der Fragen, die das Sortenschutzrecht betreffen, abgeschlossen; die
Liste war von einem Unterausschuss des Ausschusses am 23. und 24. Juni 1980
aufgestellt worden. Auf seiner siebten Tagung hat der Ausschuss zur Kenntnis
genommen, auf welche Weise die Verbandsstaaten im Zusammenhang mit der Ratifi-
zierung des Revidierten Wortlauts des Ubereinkommens oder unabh&ngig hiervon
ihr nationales Recht &ndern wollen. Auf seiner achten Tagung hat der Ausschuss
sich mit drei Einzelfragen befasst:

i) Punktweise Gegenseitigkeit, insbesondere in bezug auf den Schutz des
Endprodukts, auf der Grundlage von Artikel 5 Absatz 4 Satz 2 des Uberein-
kommens: Der Ausschuss hat von den Nachteilen Kenntnis genommen, die sich aus
der Annahme einer punktweisen Gegenseitigkeit ergeben kénnten.

ii) Schutzumfang im Falle von Zierpflanzen und Obstbdumen: Der Ausschuss
vertrat die Auffassung, dass abgesehen vom Fall der Jungpflanzen die Erstrek-
kung des Schutzes nur flir Zierpflanzen und Obstarten ins Auge gefasst werden
kann una dass eine solche Erstreckung nicht nur die Wahrung der Interessen der
Zlichter, sondern auch derjenigen Erzeuger zum Ziele haben wirden, die Lizenz-
leistungen erbringen und sich aer Konkurrenz von Erzeugnissen gegenilibersehen,
die nicht mit solchen Teistungen belastet sind. Allgemeine Ubereinstimmung
bestand darlber, dass der Schutz auf die Vermehrung von Pflanzen zum 2Zwecke
der Erzeugung von Endprodukten (Schnittblumen oder Frichte) erstreckt werden
sollte. Zum Schutz des Endproduktes selbst (bei Zierpflanzen) haben einige
Delegationen Bedenken ge&dussert. Der Ausschuss hat schliesslich einzelne
Staaten, die 1ihr nationales Recht auf eine den Schutzumfang erheblich ein-
engende Auslegung des Artikels 5 Absatz 1 des Ubereinkommens stiitzen - insbe-
sondere was "ausgewachsene" Pflianzen anbetrifft, die an den Endverbraucher
verkauft werden - um eine Uberpriifung ihres Standpunkts gebeten.
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iii) Moglichkeit, Zwischenhybriden vom Schutz auszuschliessen: Der
Ausschuss hat davon Kenntnis genommen, dass die Entwicklung und der Vertrieb
einer Reihe von Handelshybriden [von Lanawirten verwendete Hybriden, bei-
spielsweise Dreiweghybriden der Formel (A X B) C] dadurch blockiert und
gestdrt werden kann, dass sich jemand die Zwischen- oder Elternhybride [A X B
in unserem Beispiel], die fiir die Erzeugung der Handelshybriden notwendig ist,
schiitzen ldsst. Der Ausschuss hat sich nicht auf eine gemeinsame Haltung =zu
den einzelnen Aspekten eines Ausschlusses solcher Zwischenhybriden vom Schutz,
wie er in einem Verbandsstaat erdrtert wird, einigen kénnen.

Sortenbezeichnungen

4. Auf jeder der Tagungen hat sich der Ausschuss mit der Uberpriifung der
Leitsdtze flr Sortenbezeichnungen befasst, die vom Rat auf seiner siebten
ordentlichen Tagung im Oktober 1973 angenommen worden waren. Die Arbeiten
werden auf der ndchsten Tagung weitergefihrt werden, wobei die Aufstellung von
Empfehlungen fiir die zweckmidssige Auslegung von Artikel 13 des Ubereinkommens
ins Auge gefasst wird, da hierdurch das Verh3ltnis der Leitsdtze zu dem Uber-
einkommen klarer herausgestellt wlirde und fir solche Empfehlungen eher mit der
Zustimmung der meisten Interessenten zu rechnen wdre als flir eine Aufzdhlung
starrer Grundsdtze. Die Empfehlungen werden an Hand von Beispielen von
Bezeichnungen, die sich als Sortenbezeichnungen eignen oder nicht eignen,
erldutert werden.

5. In diesem Zusammenhang hat der Ausschuss auf seiner achten Tagung Eini-
gung lUber die beiden folgenden Grundsédtze flr die Auswahl von Sortenbezeich-
nungen geflihrt:

i) In Zukunft sollten Kombinationen von Buchstaben und Ziffern - in
dieser Reihenfolge - fir solche Arten angenommen werden, fur die diese Art von
Bezeichnungen einer festen internationalen Praxis entspricht, d. h. also im
wesentlichen flr Mais und fdr Sorghum; das gleiche soll auch flir Serien von
Sortenbezeichnungen gelten, die einen identischen Buchstabenteil erhalten,
wobeil davon ausgegangen wird, dass kein Zichter die Ausschliesslichkeit an
einem solchen Teil beanspruchen kann.

11i) Im Falle von "Familien" von Bezeichnungen, die mit Hilfe einer
Phantas iebezeichnung gebildet sind, darf eine neue Bezeichnung nicht aus einer
Vere infachung im Vergleich zu den entsprechenden friheren Bezeichnungen
bestehen (Beispiel: Wenn "White Snapper" gebilligt worden ist, so kann spater
nicht mehr "Snapper" allein gebilligt werden).

6. Schliesslich hat der Ausschuss auf seiner sechsten Tagung drei Einzel-
fragen behandelt:

i) Er hat von einer vergleichenden Studie von gesetzlichen Bestimmungen
der Verbandsstaateen Kenntnis genommen, die sich auf die Beziehungen zwischen
Sortenbezeichnungen und Fabrik- und Handelsmarken bezieht.

ii) Er hat die Frage von "Familien" von Sortenbezeichnungen erortert,
welche auf die gleiche Wurzel ("Vorsilbe") zurlickgehen, und hat daie Verbands-
staaten gebeten, dariliber zu wachen, dass die von ihnen gebilligten Sorten-
bezeichnungen sich hinreichend voneinander unterscheiden, so dass keine
Verwechslungsgefahr besteht.

iii) Er hat auf eine Frage der Delegation eines Verbandsstaates festge-
stellt, dass es Sache jedes Verbandsstaates sei, die von ihm fliir erforderlich
gehaltenen Bestimmungen vorzusehen, um die Geeignetheit einer vorgeschlagenen
Sortenbezeichnung festzustellen und folglich auch dariber zu entscheiden, ob
die Verdtfentlichung einer solchen Bezeichnung 1in dem nationalen Amtsblatt
dieses Staats dann verzichtbar ist, wenn sie bereits in einem anderen Ver-
bandsstaat als gepilligte Sortenbezeichnung verdifentlicht worden ist.
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Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Priifung zwischen den Verbandsstaaten

7. Was die Anwendung der Mustervereinbarung der UPOV fiir die internationale
Zusammenarbe it bei der Prlfung von Sorten anbetrifft, die der Rat auf seiner
neunten ordentlichen Tagung im Oktober 1975 angenommen hat, so lassen sich
folgende Tdtigkeiten des Ausschusses feststellen:

i) Der Ausschuss hat auf seiner sechsten Tagung die Grunds&tze angenom-
men, die im Einzelfall die Anwendung der Empfehlung zur Frage der Geblihren,
die sich auf die Zusammenarbeit bei der Prilifung beziehen, regeln; die Empfeh-
lung war vom Rat auf seiner vierzehnten ordentlichen Tagung im Oktober 1980
angenommen worden. Die Grunds&dtze sind in Nr. 26 des Informationsblatts der
UPOV ("UPOV Newsletter") veroffentlicht worden. Bei dieser Gelegenheit wird
der Rat darauf hingewiesen, dass einige Verbandsstaaten schon die administra-
tiven und rechtlichen Massnahmen ergriffen haben, die fiir die Anwendung der
erwdhnten Empfehlung notwendig sind.

1i) Der Ausschuss hat auf seiner siebten Tagung die folgenden Regeln fiir

die Beziehungen zwischen der Priifungsbehdrde eines Verbandsstaats
("BehSrde A"), die eine Prifung auf Verlangen der Beh&Srde eines anderen Ver-
bandsstaats ("Beh6rde B") durchfihrt, sowie fir die Beziehungen =zwischen

dieser letztgenannten Behdrde und dem Sortenschutzanmelder angenommen:
(a) Behdrde A verkehrt grunds&dtzlich nur mit der Behdrde B.

(b) Sollte es unaufschiebbar erscheinen, dass der Schutzrechts-
anmelder den Prilifungsanbau besichtigt (beispielsweise, wenn
sich eine Anomalie =zeigt, die nur innerhalb eines kurzen
Zeitraums feststellbar ist), so kann BehOorde A mit dem An-
melder direkten Kontakt aufnehmen, vorausgesetzt, dass die
Behdrde B hiervon gleichzeitig unterrichtet wird.

(c) In allen anderen F&llen, in denen die Behdrde A es fir nitz-
lich h&lt, mit dem Schutzrechtsanmelder oder dem Zlichter Kon-
takt aufzunehmen, sollte sich die Beh6rde A 2zuvor mit der
Behorde B in Verbindung setzen.

11i) Der Ausschuss hat auf seiner siebten Tagung damit begonnen, die Frage
zu prifen, ob Zlichtern die Mdglichkeit gegeben werden sollte, den Priifungsan-
bau in Augenschein zu nehmen. Diese Prifung wird wahrend der folgenden Tagung
auf der Grundlage von Stellungnahmen der interessierten internationalen
Berufsorganisationen fortgesetzt werden.

8. Was die Prlifung eines Systems der Zusammenarbeit, die iiber die Priifung
der Sorten hinausgeht, anbetrifft, so hat sich der Ausschuss auf seiner
sechsten Tagung die Meinung seines Unterausschusses zu eigen gemacht, wonach
dle Arbeiten liber ein solches System beginnen sollten, sobald die Prifung der
Fragen, die mit dem Sortenschutzrecht zusammenhdngen, hinreichend vorangekom-
men ist. Es wird hierzu in Erinnerung gebracht, dass der Bericht tlber den
Fortschritt der Arbeiten des Ausschusses, der dem Rat zu seiner vierzehnten
ordentlichen Tagung im Oktober 1980 vorgelegt und von daiesem gebilligt worden
ist, feststellt, dass die "Erdrterung dieses langfristigen Projekts fortge-
setzt werden wird, sobald die Befassung des Ausschusses mit besonders dring-
lichen Tatigkeiten dies erlaubt" (Dokument C/XIV/8, Absatz 8 Buchstabe 1i).

Verschiedenes

9. Auf seiner sechsten Tagung hat der Ausschuss den Verbandsstaaten empfoh-
len, jahrlich zu einem ihnen zweckmdssig erscheinenden Zeitpunkt eine Liste
der geschlitzten Sorten herauszugeben, die mindestens die folgenden Angaben
enthalt: Gattung und Art, Sortenbezeichung, Name und Adresse des Schutzrechts-
inhabers. Dieser Empfehlung ist von den Verbandsstaaten weitgehend entsprochen
worden.

10. Der Ausschuss hat auf seiner siebten Tagung beschlossen, das Verfahren
flir die Sammlung der Fakten, die dem Rat jdhrlich in dem Dokument "Statistik
liber die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Prlifung" vorgelegt werden und 1in
der Regel die Endnummer 7 tragen, vereinfacht wird.
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Programm fiir die kiinftigen Arbeiten

11. Vorbehaltlich der Entscheidungen des Rats wird der Ausschuss:

i) Rechtsfragen zum Sortenschutz, die ihm von den Staaten vorgelegt
werden, untersuchen;

11) seine Arbeiten zur Aufstellung von Empfehlungen 2zur Auslegung von
Artikel 13 des Ubereinkommens fortsetzen und damit beginnen, die Mdglichkeiten
fir eine Harmonisierung des Verfahrens der Prlifung von Sortenbezeichnungen zu
untersuchen;

1ii) die Arbeiten an der Verbesserung der praktischen Anwendung der
Mus tervereinbarung der UPOV flir die internationale Zusammenarbeit auf dem
Gebiet der Prlifung von Sorten fortsetzen und insbesondere Beschllisse zur Frage
des 2Zugangs flr 2zlchter 2zu den Prifungen fassen sowie die Zweckmdssigkeit

einer jdhrlichen Verdffentlichung der in Kraft befindlichen Geblhren unter-
suchen;

iv) Zu gegebener Zeit die Prifung eines Systems der Zusammenarbeit, die
liber den Rahmen der Priifung von Sorten hinausgeht, wieder aufnehmen.

12. Der Rat wird gebeten:

i) Kenntnis von den bereits durchgefiihrten
Arbeilten des Ausschusses zu nehmen;

ii) die notwendigen Entscheidungen iber
das Programm flir die kuinftigen Arbeiten zu
treffen.

[Ende des Dokuments]



